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SENTENCIAS DEL TRIBUNAL SUPREMO
(SALA 3* DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO)

STS 3721/2016 - ECLI:ES:TS:2016:3721

Adrian Palma Ortigosa
Assistant Researcher at Universidad de Sevilla

Hechos:

Ciudadano ejercita su derecho de cancelacion frente a Google Spain,
solicitando a dicha entidad que tome las medidas necesarias para evitar la
indexacion de los datos personales contenidos en determinadas paginas web
relacionados con unos hechos acaecidos en los afios 1993 y 1994 que dieron
lugar a la incoacion de un proceso penal que se dirigié contra el interesado, se
pide por tanto que no aparezcan sus datos en dicho buscador. La AEPD, tras
estudiar el asunto, emite resolucion obligando Google Spain a la supresion de
tales datos, dicha entidad se niega a cancelar dichos datos personales al entender
que no es responsable a efectos de la normativa en materia de proteccion de
datos, sino que seria Google Inc, sociedad radicada en EEUU.

Cuestiones claves del asunto:
A) Responsable del tratamiento. Corresponsabilidad en el Tratamiento:

Para situarnos correctamente en el asunto, cabe indicar que, el 6rgano judicial
de instancia, esto es, la Sala de lo Contencioso Administrativo de la Audiencia
Nacional de fecha 11 de junio de 2015 (FJ 10) en el asunto que ahora conoce el
TS, considerd que Google Spain era responsable a efectos de la normativa de
proteccion de datos en base a dos razones esenciales (FJ 50 in fine):

* Primera: Google Spain, S.L. es corresponsable en el tratamiento de datos
personales llevado a cabo en el marco del servicio de busqueda en internet
ofrecido por Google Inc. (gestor del motor de busqueda) en razén de la unidad de
negocio que conforman ambas sociedades. Asi, la actividad desempefiada por
Google Spain, S.L resulta indispensable para el funcionamiento del motor de
busqueda. (Google Search). El concierto de ambas sociedades en la prestacion de
tal servicio a los internautas lo hace viable econdmicamente y posibilita su
subsistencia.
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» Segunda: en aplicacion de la doctrina de los actos propios, Google Spain,
S.L. ha venido actuando como si fuese responsable del tratamiento de datos,
tanto en procedimientos de tutela de derechos seguidos ante la Agencia
Espafiola de Proteccion de Datos como en diversas intervenciones ante
tribunales espaioles.

El Tribunal Supremo, si bien considera que tanto la Directiva 95/46/CE
como LOPD posibilitan la corresponsabilidad en el tratamiento de los datos, a
su vez entiende que, para que exista tal corresponsabilidad, se ha de exigir una
coparticipacion en la determinacion de los fines y medios del tratamiento, no
existiendo tal corresponsabilidad en el caso analizado. Asi, para el TS, las
actividades llevadas a cabo por Google Spain vinculadas a la promocion
publicitaria del motor de busqueda de Google Inc no alacanzan la
corresponsabilidad mencionada.

En este sentido, el TS indica que es preciso determinar y acreditar en cada
caso la existencia y el alcance de la participacion de cada uno en la
determinacion de los fines y medios del tratamiento para que pueda hablarse de
corresponsabilidad, lo que en modo alguno se ha producido en este caso
respecto de Google Spain. Este planteamiento se confirma y precisa en el nuevo
Reglamento (UE) 2016/679, que regula expresamente la corresponsabilidad en
el tratamiento de datos, (Art 26). Desprendiéndose de dicho articulo dos
elementos basicos que definen al corresponsable (FJ 70):

* El primero: la efectiva participacion en la determinacion de los objetivos y
los medios del tratamiento.

* El segundo: la delimitacion de su concreta responsabilidad en el
cumplimiento de las obligaciones impuestas por el Reglamento.

Decision final:

Google Spain S.L no es un responsable a efectos de la normativa de
proteccion de datos, ya que dicha entidad no es la encargada de establecer los
fines y los medios del tratamiento de datos, sin que, como tal, la colaboraciéon o
auxilio en otras actividades de Google Spain S.L con Google Inc. impliquen
corresponsabilidad en el tratamiento. La resolucion de la AEPD deberia de
haberse dirigido frente a Google Inc. S.L y no frente a Google Spain.

Tener en cuenta la STS Sala 1a (civil) 1280/2016- ECLI: ES:TS: 2016:1280
FJ 30 que considera a Google Spain S.L. como corresponsable del tratamiento.

Articulos implicados del REPD: Art 17, Art 24, 26, Considerando 79.

Apartado concreto del Temario: 1.5.2, 1.6.2.
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